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Abstract 

This article presents a critical and analytical study of the objections raised by 

Orientalist scholars regarding the authenticity and preservation of the ʿUthmānic 

codices of the Qur’an. Since the nineteenth century, Orientalists such as Theodor 

Nöldeke, William Muir, and Arthur Jeffery have questioned the compilation, 

transmission, and textual integrity of the Qur’an. Their arguments frequently relied 

on preconceived assumptions about the human authorship of the Qur’an, a selective 

reading of Islamic historical sources, and exaggerated emphasis on minor 

manuscript variations. Such approaches, while influential in Western academic 

circles, often disregarded the methodological rigor of the Islamic tradition of hadith, 

tafsīr, and qirāʾāt. 

The research highlights that the objections of Orientalists are generally 

characterized by three major weaknesses: first, an insufficient engagement with 

authentic Islamic primary sources; second, the generalization of isolated textual 

differences into claims of textual instability; and third, the presence of cultural or 

theological bias that shaped their conclusions. In contrast, both early and 

contemporary Muslim scholars, including Muṣṭafā al-Aʿẓamī, Ṣubḥī Ṣāliḥ, and 

Muḥammad Hamidullah, have demonstrated through rigorous scholarship that the 

Qur’an’s textual history is one of stability, continuity, and careful preservation. 
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Moreover, recent manuscript discoveries such as the Birmingham Qur’an folios and 

the Ṣanʿāʾ palimpsests provide compelling evidence that the Qur’anic text in 

circulation today is consistent with manuscripts dating back to the first century 

Hijrah. These findings have significantly undermined the Orientalist claim that the 

Qur’an was subject to later interpolation or corruption. Instead, they reinforce the 

Islamic perspective that the Qur’an has been transmitted in a remarkably stable 

form since its revelation. 

This study concludes that while Orientalist objections created challenges, they also 

served as a catalyst for Muslim scholarship to engage more deeply in the scientific 

study of Qur’anic manuscripts and textual criticism. In the contemporary context, 

such objections retain significance not as valid critiques but as opportunities for 

intellectual dialogue and scholarly development. The article recommends the 

establishment of specialized research centers, enhanced collaboration between 

Muslim and Western scholars, and greater inclusion of Qur’anic textual studies in 

academic curricula to address misconceptions and promote a balanced 

understanding of the Qur’an’s preservation. 

Keywords: ʿUthmānic Codices, Orientalist Objections, Qur’an Preservation, 

Textual Integrity, Manuscript Studies, Islamic Scholarship 

 مقدمہ 

د معجزہ   اور معنوی گہرائی کے اعتبار سے ای  زندہ و جاوی 

ت
 

، بلاغ

ت

رآؿِ مجید اپنی فصاح

ت

ہے، جو نہ صرػ عربی زی  ؿ بلکہ دنیا کی تماؾ زی  نوں کے علمی سرمائے ق

راہم کی۔ یہی وجہ ہے کہ دنیا کی

 

ر پہلو میں راہنمائی ق
 
 نی عقل کو دعوتِ غور و فکر دی اور زندگی کے ہ

 

رآؿ نے ان

ت

رانداز ہوا ہے۔ ق

 

رآؿ پر پر اث

ت

ر دیی میں ق
 
 ہ

 جاری رہے ہیں۔ اسلامی

 

ر، تحقیق اور علمی مباح رآؿ پر اعتراضات یے  ئے  و  الِ لم  نے اؿ کا دلل  اور حققاننہ جوا  دی   اور ہ تدث 

ت

  ھی  ق
 

 رخ  میں ح

ت

 ی

 جاری ہے۔

ت

 تسلسل آج ی

  سے مصاحفِ عثمانیہ پر یے  ئے  اعتراضات ھی  اسی علمی مکالمے کا حصہ ہیں۔ وہ عمومًا اس ی  ت پر زور دیتے ہیں کہ خلیفہ

 

  مستشرقین کی جان

 

 س

 

  عثماؿؓ  ی

 

ی

ردی  ہ عمل اس 

 
 

 پیدا کرنے کی ای  کوشش تھی۔ اؿ کے ث

ت

 

 

ر یکسان
 
رآنی نسخوں کو جلوا کر صرػ ای  مصحف کو ی  قی رکھا، جو بظاہ

ت

ی  ت کا ثبوت نے مختلف ق

ر

 

رآؿ میں مختلف نسخے اور متوؿ رائج تھے، اور عثمانی مصحف اؿ میں سے ای  کو ی  قی رکھنے کی شعوری کاوش تھی۔ م

ت

رآں، عض  مستشرقین نے ہے کہ ق د ث  ی 

رآؿ کے متن میں تغیر کی دلیل کے طور پر استعماؽ کرنے کی کوشش 

ت

رؼ کو ق

 

روی ق

 

 
رآنی نسخوں کے مخطوطات میں موجود ج

ت

 کی۔صنعاء اور دیگر قدیم ق
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  عثماؿؓ نے مصاحف کو یکساں رسم الخط پر

 

 ہم ہ اعتراضات ای  سطحی تجزیے پر مبنی ہیں۔ حقیقت ہ ہے کہ  ی

ت

 میں اتلافػ اور ی

ت

 کہ ات

ت

  کروای   ی

ت

 رتن

راءت کے اتلاففات محض ادائیگی اور تلفظ

ت

 زؽ شدہ شکل میں محفوظ رہا۔ ق

 

رآؿ بدستور اپنی ی

ت

ا ر کی کوئی صورت ی  قی نہ رہے، جبکہ اصل ق

 

ش

ت

ت

 

ن
رؼ سے  ا

 

کے ق

رآؿ کی اصل سےصلى الله عليه وسلمامتعلق تھے، جنہیں رسوؽ اللہ 

ت

  تصاددؾ ہیں  تھے۔نے خود صحابہ کو اجازت دی تھی، اور ہ س  ق

 کو ای  مستند 

ت

 ہے، اور اس کا مقصد ات

ت

رآؿ کی وحدت اور حفاظت کی علات

ت

رعکس مسلم محققین نے واضح کیا کہ عثمانی مصحف دراصل ق متن پر اس کے ث 

رآؿ وہی ہے جو چودہ

ت

 کیا ہے کہ آج کا ق

ت

 
 ن

 

د محققین نے قدیم مخطوطات کی تحقیق کے ذریعے ہ ی دی    تھا۔ ج 

 

رس قبل رسوؽ اللہ  مجتمع کری  زؽ صلى الله عليه وسلماسو ث 

 

پر ی

 ہوا ہے کہ ہ صحابہ کراؾؓ کے عہد سے تعلق

ت

 
 ن

 

دیوں کاربن ڈیٹنگ سے ی

 

رآؿ کے اوراؼ کی ری 

ت

رمنگھم یونیورسٹی میں محفوظ قدیم ق رکھتے ہیں، اور  ہوا تھا۔ ث 

رآؿ سے سو فیصد مطابقت رکھتے ہیں۔

ت

 اؿ کے الفاظ اور آی  ت آج کے ق

 ریخی ی   مخطوطاتی ہ س  حقائق اس ارت کی 

ت

ر قیاس آرائی اور علمی تعصب پر مبنی ہیں، نہ کہ کسی مضبوط ی

ت

تصدیق کرتے ہیں کہ مستشرقین کے اعتراضات زی  دہ ث

دا اس تحقیقی مقالے کا مقصد ہ ہے کہ مصاحفِ عثمانیہ پر یے  ئے  اعتراضات کو تحقیقی نظر سے پرکھا جائے، اؿ کی کمزور 

 

ہ
سامنے لای    بنیادوں کوشواہد پر۔ ل

د علمی تقاضوں کے مطابق پیش کیا جائے۔ دی   جائے اور ساتھ ہی مسلم علماء و محققین کے پیش کردہ جوای  ت اور شواہد کو ج 

 کو ھی 

 

رآؿ کے تحفظ اور استحکاؾ پر ہونے والے مباح

ت

ط  ای  مضبواس طرح ہ تحقیق نہ صرػ ماضی کے علمی تناظر کو واضح کرے گی بلکہ عصرِ حاضر میں ق

راہم کرے گی۔

 

اعلمی اساس ق

رہ

 
 

 ریخی جاث

ت

 مصاحفِ عثمانیہ کی تدوین: ای  ی

روؽ تقریباً 

 
 

رآؿِ کریم کا ث

ت

ساؽ کے عرصہ میں ہوا۔ ابتدائی طور پر ہ آی  ت و سورتیں صحابہ کراؾؓ کے سینوں میں محفوظ رہیں اور ساتھ ہی ساتھ مختلف  32ق

رآؿِ کریم کا کوئی ای  مکمل دلوّؿ مصحف صلى الله عليه وسلمالکھ لی جاتی تھیں۔ رسوؽ اللہ صحیفوں، ہڈیوں، کھجور کی پتیوں اور چمڑے پر ھی  

ت

کی حیاتِ مبارکہ میں ق

راء کی صورت میں بکھرا ہوا تھا۔ حضور 

 

 
کے وصاؽ کے بعد س  سے پہلا منظم کاؾ حضرت ابوبکر دییقؓ کے دور خلافت میں صلى الله عليه وسلماموجود نہ تھا، بلکہ ہ اج

ری تعد

 

 یمامہ میں حفاظ کی ث 

 

 
  ج

 
د ہوا ح  کو حضرت زی 

ت

دت

 

رآؿ کو ای  مصحف میں مع  کیا یا۔۔ اس ظیم  ج

ت

اد ہید  ہوئی  و  حضرت مؓر کے شوررے سے ق

صہؓ بنت مرؓ کے ی  س محفوظ رہا۔
حف
 نے انجاؾ دی  ۔ یہی نسخہ بعد میں حضرت ابوبکرؓ سے حضرت مرؓ اور پھر حضرت 

ؓ

ت

 
 ن

 

 بن ی
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  اسلامی 
 

ر ہونے لگے و  مسلمانوں کے اتحاد کو حضرت عثماؿ بن عفاؿؓ کے زمانے میں ح
 
راءت کے اتلاففات ظاہ

ت

سلطنت وسیع ہوئی اور مختلف علاقوں میں ق

 کہ اتلاففات ختم ہوں۔

ت

 کو ای  مصحف پر مع  کیا جائے ی

ت

 کو شوررہ دی   کہ ات

ت
ت

دیفہ بن یماؿؓ نے خلیفہ وق

 

 حضرت ج

ت
ت

حضرت  خطرہ لاحق ہوا۔ اس وق

صہؓ کے ی  س محفو
حف
 مل عثماؿؓ نے حضرت 

 

ریش کے دیگر کاتبین ھی  ش

ت

راہی میں ای  کمیٹی تشکیل دی جس میں ق  کی سرث 

ؓ

ت

 
 ن

 

د بن ی ظ مصحف منگوای   اور زی 

  کیا اور اس کی متعدد نقوؽ تیار کیں۔ اؿ نسخوں کو مختلف

ت

ریشی لہجے میں ای  مستند مصحف کی صورت میں رتن

ت

رآؿ کریم کو ق

ت

ر تھے۔ اس کمیٹی نے ق

 

 رتا 

 کا اجماع ای  ہی مصحف پر قائم ہو جائے۔)کوفہ، بصرہ، مکہ، 

ت

 کہ ات

ت

 ؾ اور دلینہ( بھیجا یا۔ اور ی  قی غیر مصدقہ نسخے جلا دیے ئے  ی

 

ش

1

 

 رخ  میں 

ت

رتیب  "مصاحفِ عثمانیہ"یہی مصاحف ی

ت

رآؿ کریم کی مکمل اور صحیح ث

ت

 ؾ سے مشہور ہوئے۔ اؿ کی خصوصیت ہ ہے کہ اؿ میں نہ صرػ ق

 

کے ی

 مسلمہ

ت

رآؿ کریم کی حفاظت کو ای  ابدی صورت کر  کر دی۔محفوظ ہے بلکہ ات

ت

  نے اہیں  ہ طور طور پر  کیؽ کیا۔ یہی وہ رتہے  ہے جس نے ق

رآؿ کے

ت

راءتیں ق

ت

راءو ں کو ختم کر دی  ، حالانکہ ہ ق

ت

اصل تنوع کی  مستشرقین نے اسی عمل پر کئی اعتراضات یے ۔ عض  نے کہا کہ عثمانی اقداؾ نے دیگر ق

 ہم مسلم علماء نے اؿ اعتراضات کو دلل  طرقے  سے رد کیا اور نمائندگی کرتی

ت

ر دی   کہ عثمانی مصاحف میں ھی  ردّ و بدؽ ہوا۔ ی

 

 ث

ت

واضح کیا کہ  تھیں۔ چھ  نے ہ ی

  تھا۔

 

  اور اصل متن کی حفاظت کری

 

ا ر سے بچای

 

ش

ت

ت

 

ن
 کو ا

ت

  ہیں  بلکہ ات

 

 مصاحفِ عثمانیہ کا مقصد تنوع کو ختم کری

 ریخی عمل ا

ت

رما تھی۔ چنانچہ آج دنیا بھر کے مسلماؿہ ی

 

 ئید کارق

ت

ی ی

ہہ ل

 نی کوشش ہیں  بلکہ ا

 

رآؿ کریم کی حفاظت میں ان

ت

  ہے کہ ق

ت

 کری

ت

 
 ن

 

بلا  س حقیقت کو ی

رآؿ تسلیم کرتے ہیں۔

ت

ااتلافػ مصحفِ عثمانی ہی کو اصل ق

ر

 

دم رآں، مصاحفِ عثمانیہ ی   کے مسلمانوں کو ا ینتدو کی ث 

ت
ت

اکے عمل نے نہ صرػ اس وق رآؿ کے  ھی  بلکہ بعد کے ادوار کے لیے ہ طور نص پر مع  کیا ی 

ت

ق

ر طرح کی
 
 ر ۔ اسلامیی  سے محفوظ کر د اور تغیر یفتحر اصل متن کو ہ

ت

ر خ ی
 
ااقداؾ صرػ ا ہکہ  اس ی  ت پر متفق ہیں ینکے ماہ تھا بلکہ  ہیں  فیصلہ انتظامی ی 

ىنَ "کے وعدے  اللہ تعالیہ حفاظت کے سلسلے میں کی دراصل وحی
ُ
حَافِظ

َ
هُ ل

َ
ا ل رَ وَإِنَّ

ْ
ك ِ

ّ
نَا الذ

ْ
ل زَّ

َ
حْنُ ن

َ
ا ن 2"إِنَّ

مصاحف کے نسخے اُس  تھا۔ عثمانی تعبیر عملی کی  

ر 

 

رے رتا 

 

 ؾ اور مکہ مکرمہ بھیجے یعنیدور کے ث 

 

ر سے بعد کے زمانوں میں جہاںئے ،  کوفہ، بصرہ، ش

 

دم خطے  کے کسی وجہ ہے کہ آج دنیا یہی۔ ہوئیں رنقوؽ تیا ی 

رآؿ کے متن میں میں

ت

 ۔ ی  ای   اتلافػ ہیں  کوئی ق

ت

اجای

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

1

و ؾ القرآؿ، دارالفکر، بیروت، ۔السیوطی، جلاؽ  
عل
ا۔621، ص 6ء، ج 6991الدین، الاتقاؿ فی 

2

ا9::6القرآؿ، سورۃ الحجر، ا۔ 



Maarif-e Auliya  
Research Journal 

Vol-3 Issue-3 (July-September 2025) 

ISSN: (2311-6552) 

                                        
Published: 

September 17, 2025                     

337  

اا ھی  ہ  ر ی 

ت

راء آج ھی  ہے کہ عثمانی حقیقت یخیی

 

 
  گھروں میں دنیا مصاحف کے عض  اج

 

 شقند،  جیسے ،محفوظ ہیں کے مختلف کتب خانوں اور عجان

ت

کہ ی

رہ میں
 
دنسخے۔ ر یمموجود قد استنبوؽ اور قاہ

 

د یٹنگکاربن ڈ ئیی  ی  داور ج   ہو چکی ہسے  تحقیق فلولوجیکل ی 

ت

 
 ن

 

کے  ہی یہجر یدی نسخے پہلی ہہے کہ  ی  ت ی

رآؿ سے مکمل ہم آہنگ ہے۔ اس سے نہ صرػ تدو ،ہیں

ت

اتقو ھی  یہادعو ہہے بلکہ  ثبت ہوتی یقصحت پر مہرِ تصد کی عثمانی ینِاور اؿ کا متن موجودہ ق

ت

 
   ن

ت

ی ی  

رآؿ اپنی

ت

 محفوظ ہے۔ اصل شکل میں ہے کہ ق

ت

اآج ی

 ر اسلامی ینتدو کی کہنا بے جا نہ ہوگا کہ مصاحفِ عثمانیہ ہاچنانچہ

ت

رآؿ کو قیا کا وہ سنگِ میل خ ی

ت

اہے جس نے ق

ت

 کے لیے ت

ت

ر قسم کی ی
 
 ی  اضافہ  ،یفتحر ہ

  کی یگرکے د وجہ ہے کہ دنیا یہی۔ ی  سے محفوظ کر د کمی
 
ر لیکن ،ہے جاتی کثرت ی  ئی اتلاففات اور نسخوں کی کتابوں میں آسمانی مذاہ

ت

اآؿ اق  واحد الہامی ی 

 کی

ت
ت

روؽ کے وق

 
 

 مے کا سہرا   آج ھی  شکل میں کتا  ہے جو اپنے ث

 

 موجود ہے۔ اس کاری

 

القدر صحابہ کراؾ کے سر ہے جنہوں نے  عثماؿؓ اور اُؿ جلیل ی

 کو ا اخلاص اور حکمتِ عملی ت،بصیر اپنی

ت

اسے ات ا۔ی  پرو د میں یلڑ ی 

  اسلامی مستشرقین
 

 ر نے ح

ت

و ؾ، ی
عل

رآؿِ مجید خ 

ت

اا و  اؿ کی کا مطالعہ شروع کیا اور ق ر ی 

 

رآؿ کے متن اور اس کی یث 

ت

۔ حفاظت کے مسئلے پر رتکوز رہی و جہ ق

رد

 
 

ااؿ کے ث رآؿ ھی  ی 

ت

 نی کتابوں کی آسمانی یگرد ق

 

پر  وجہ ہے کہ انہوں نے خاص طور پر مصاحفِ عثمانیہ یہیرہ سکا۔  دسترس سے محفوظ ہیں  طرح ان

ر د ہاعتراضات اٹھائے اور 

 

 ث

ت

 کہ   کوشش کی کی ینےی

 

رآؿ کے مختلف اور متضاد نسخے رائج تھے، جنہیں ی

ت

اجلوا کر ا عثماؿؓ کے اقداؾ سے پہلے ق خاص متن  ی 

 فذ کر د

 

ا۔یا۔ ی  کو ی

 اور بعد میں (William Muir) موئیر ، ولیم(Theodor Nöldeke) یکےنولد ڈورتھیو جیسے مستشرقین میں یدی یںاور بیسو یںانیسو

ا
ح 
 اآرتھر 
ی
رر
ف

روؽ، مع  و تدو (Arthur Jeffery) ی

 
 

رآؿ کے ث

ت

ا یننے ق

ص

 

ن

ایکساایاور 

ت

 

 

 مشہور کتا  نے اپنی یکےپر متعدد سوالات اٹھائے۔ نولد ن

Geschichte des Qorans رآؿ کے مختلف حصے مختلف اوقات میں کیا یہادعو میں

ت

 اہیں  یعے کے ذرمصحف عثمانی مع  ہوئے اور بعد میں کہ ق

اا رتیب ی 

ت

ا ۔ اسیئی  یدے د خاص ث
ح 
 اطرح آرتھر 
ی
رر
ف

 Materials for the History of the Text of the Qur’an نے ی

  تی  مستند روا عض  غیر میں

 

راءو ں کو بنیا  ی  اور ی

ت

 کرنے کی ہکر  بناادق

ت

 
 ن

 

رآؿ کے متن میں کوشش کی ی

ت

اموجود رہے۔ اتمتعدد تغیر کہ ق
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ر اسلامی دہی  ز ہہے کہ  ہمسئلہ  یداعتراضات کا بنیا اؿ

ت

اروا ث

ت

 
رو ن

 

 
اور  ۔ مثلاً، انہوں نے عض  ضعیفکرتے ہیں ؿبیا یعےمعتبر حوالوں کے ذر غیر ی  ایکو ج

اجبکہ معتبر کِتب حد ی  ابنا دکو بنیا تی  مستند روا غیر

 

 
امضبوط روا اور لم  القراءات کی اصوؽِ تفسیر ،ن

ت

 
ر ۔کو نظر انداز کیا ن

 

دم رآؿ کے  کہ مستشرقین ہای 

ت

نے ق

صب ا ت کو ھی  اور مذہبی اپنے ثقافتی فہم میں
ع

ت

ن
 مل کیا 

 

رتیں ہیں  یپر پور رکے معیا یجانبدار غیر تتحقیقا وجہ سے اؿ کی جس کی ،ش

ت

ا۔اث

اسوالات سمجھنے کے بجائے ا اؿ کے اعتراضات کو صرػ علمی چنانچہ رآؿ کی ،چاہیے یکھناد پس منظر میں یخاص فکر ی 

ت

کو  حیثیت الوہی جہاں اؿ کا مقصد ق

  تھا۔  چیلنج

 

  اور مسلمانوں کے اعتماد کو متزلزؽ کری

 

رآؿ کی  واضح کیاہاور  سے رد کیا وجہ ہے کہ مسلم علماء نے اؿ کے اعتراضات کو تفصیل یہیکری

ت

حفاظت  کہ ق

اا  ر ی 

ت

امستند اعتراض وارد ہیں  ہے جس پر کوئی حقیقت یخیی

 اعتراضات کا تعارػمستشرقین کے 

رراؼ

 

ش

ت

ست

و ؾ کے مطالعہ کے لیے پیدا ہوا۔ مستشرقین  (Orientalism) ا
عل
دراصل ای  ایسا علمی و فکری رجحاؿ ہے جو یورپ میں اسلاؾ اور مشرقی 

ا

ت
ت

 ریخی دیاق

ت

ر بنای   اور اس کی مع  و تدوین، صحتِ متن اور ی

 

رآؿِ کریم کو بطور ای  بنیادی متن کے خاص و جہ کا رت 

ت

کے ی  رے میں مختلف آراء پیش  نے ق

 ت، )6کیں۔ اؿ کے اعتراضات ی  لعموؾ دو پہلوؤں پر رتکوز ہیں: )

 

رآؿ کے متن کی صحت اور اس کے محفوظ رہنے کے امکای

ت

( حضرت عثماؿؓ کے 3( ق

رات۔

 

 مصاحف اور اؿ کے اث

رآؿ کریم کی اصل شکل عثمانی اقداؾ کے بعد ختم ہوئی 

ت

 رخ " عض  مستشرقین کا دعویہ ہے کہ ق

ت

رآؿ کی "اصل ی

ت

راءتیں ق

ت

ج ا ت اور ق
لہ

ردی  مختلف 

 
 

۔ اؿ کے ث

ر کرتی تھیں، لیکن حضرت عثماؿؓ نے اؿ کو یکسر مٹا دی  ۔ اس ی  ت کو مشہور مستشرؼ 
 
نے اپنی  (Theodor Nöldeke) تھیوڈور نولدیکےکو ظاہ

رے زور سے بیاؿ کیا ہے۔ اس کے مطابق عثمانی  Geschichte des Qoransکتا  

 

 Textual) "نسخہ "متنی یکنواختیمیں ث 

Uniformity) رآؿ کے اصل تنوع کو نقصاؿ پہنچا۔

ت

  ہے مگر اس عمل میں ق

ت

راہم کری

 

و  ق

3

 

رریاسی طرح 
ی ف  
ح
 Materials for the History of the Text of the Qur’anنے  (Arthur Jeffery) آرتھر 

 "Variants" ھی  موجود تھے جن میں اتلاففات ی  ئے جاتے تھے۔ اس نے اؿ اتلاففات کومیں دعویہ کیا کہ عثمانی مصاحف کے علاوہ دیگر قدیم نسخے 

رآؿ کا متن یکساں اور محفوظ ہیں ۔

ت

ر دی   کہ ق

 

 ث

ت

کے طور پر مع  کرنے کی کوشش کی اور ہ ی

4

 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

3.Theodor Nöldeke, Geschichte des Qorans, Göttingen: Dieterichsche Verlagsbuchhandlung, 1909, pp. 240–

245. 
4.Arthur Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an, Leiden: Brill, 1937, pp. 7–12 
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رٹنای  اور مستشرؼ  رآؿ  میں ہ خیاؽ پیش The Collection of the Qur’anنے اپنی کتا   (John Burton) جاؿ ث 

ت

کیا کہ ق

  محض

 

رآؿ کو عثمانی مصاحف میں محدود کری

ت

 ت رہے۔ اس کے مطابق ق

 

ای  سیاسی  کی مع  و تدوین ای  تدریجی عمل تھا جس میں بعد میں رد و بدؽ کے امکای

 کو متحد رکھنا تھا، نہ کہ الہامی حفاظت۔

ت

فیصلہ تھا جس کا مقصد ات

5

 

اعض  معاصر مغربی اسکالرز مثلاً 
م
گ

 

ب

 

ن

نے زی  دہ محتاط روہ اختیار کیا اور ہ تسلیم کیا کہ  (William Montgomery Watt) رری واٹویلیم مو

 ہم اس نے ھی  عثمانی 

ت

 ریخی اتلاففات موجود ہیں، لیکن مجموعی طور پر ہ متن اپنی اصل شکل میں محفوظ رہا۔ ی

ت

رآؿ کے متن میں ی

ت

مصاحف کو محض اگرچہ ق

رار دی  ۔ای  "سیاسی و انتظامی ضرورت" کا نتیجہ

ت

 ق

6

 

  ہے۔ اکثر مستشرقین نے

ت

رما ہوی

 

رراقی فکر اور عض  اوقات مذہبی تعصب کارق

 

ش

ت

ست

ر علمی لگتے ہیں مگر اؿ کے پس منظر میں ا
 
اسلامی مصادر کو  ہ اعتراضات بظاہ

د کے طور پر استعماؽ ہیں  کیا بلکہ اپنی مفروضات کی بنیاد پر رائے قائم کی۔ یہی وجہ ہے کہ مسلم

  

 ص  اتدللاؽ" اور بنیادی ماج

 

 علماء نے اؿ اعتراضات کو "ی

رار دی  ۔

ت

 "ی  طرفہ تجزہ" ق

اہتجز اہم اعتراضات اور اؿ کا علمی

ا۔ متعدد نسخوں کا اعتراض1

 ہے کہ   ہاعتراض  یدکا س  سے پہلا اور بنیا مستشرقین

 

رآؿ کے مختلف نسخے رائج تھے، جن میں ی

ت

اا عثماؿؓ کے دورِ خلافت سے قبل ق دوسرے سے  ی 

رد

 
 

ااتلاففات موجود تھے۔ اؿ کے ث رآؿ اپنے اصل متن پر ی  قی ہیں دلیل اتلاففات اس ی  ت کی ہای 

ت

۔ رہا ہیں  کہ ق

7

اا

او جوا  ہتجز

رؼ کو نہ سمجھنے کی ہ

 

راءت" اور "مصحف" کے ق

ت

رآؿ کئی اوجہ سے پید اعتراض دراصل "ق

ت

ج ا ت میں ہوا۔ ق
لہ

 زؽ ہوا اور رسوؽ اللہ  

 

نے صحابہ کو  صلى الله عليه وسلمی

راءو ں کی

ت

رؼ ی   اور تلفظ میں ادائیگی وجہ ہے کہ عض  الفاظ کی یہی۔ یاجازت د مختلف ق

 

  تھا، جو متن کی ی  ق

ت

راء ہیں  یلیتبد جای

ت

 ۔  وسعت تھی کی تبلکہ ق

 

 ی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

5.John Burton, The Collection of the Qur’an, Cambridge: Cambridge University Press, 1977, p. 115. 
6.William M. Watt, Bell's Introduction to the Qur’an, Edinburgh: Edinburgh University Press, 1970, pp. 41–43. 

7
 ۔61، ص 9ھ، ج 6239ابن حجر عسقلانی، فتح الباری شرح صحیح البخاری، دارالمعرفہ، بیروت، ا۔ 
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راءو ں میں عثماؿؓ نے انہی

ت

اسے ا ق ر ی 

 

ر یرت 

ت

راءت )ق

ت

راءو ں کو ضبط کر د اور ی  قی کیا ر( کو اختیاکی یشق

ت

 میں ی  ق

ت

 کہ ات

ت

ا ر نہ ہو۔ اس سے متن محفوظ  ی

 

ش

ت

ت

 

ن
ا

 ا

ت

ارہا اور ات ۔مصحف پر مع  ہوئی  ہی ی 

8

ا

ا۔ مصاحف کو جلانے کا اعتراض2

اا   ہے کہ   کیا ہدوسرا اعتراض  ی 

ت

 جای

 

رآؿ میں ہجس سے  ،یےنسخے جلوا د یگرعثماؿؓ نے د ی

ت

  ہے کہ ق

ت

ر ہوی
 
اتلاففات موجود تھے اور عض  نسخے ضائع کر  ظاہ

ئے ۔ یےد

9

ا

او جوا  ہتجز

رمستند تحر غیر ی  ایرمعیا تھا کہ غیر ہہے کہ نسخوں کو جلانے کا مقصد  ہاحقیقت راء ی  قی یث 

 

 
طور پر  اور صرػ وہ مصحف محفوظ رہے جو اجماعی نہ رہیں اج

 تھا۔ اس کا مطلب 

ت

رآؿ کے متن میں ہیں  ہدرس

ت

ا ر سے بچاؤ کی یفاقداؾ تحر ہبلکہ  ،ہوئی دتیی  ز ی  اکمی کوئی کہ ق

 

ش

ت

ت

 

ن
اااور ا

ت
 

 وجہ سے بعد کی تھا۔ اسی ضمان

رآؿ کا متن دنیا میں ںیودی

ت

رہا۔ ںیکساابھر میں ق

10

ا

رمنگھم کے نسخوں کا اعتراض3 ا۔ صنعاء اور ث 

رآنی فتی  در نے صنعاء میں مستشرقین عض 

ت

رمنگھم  ی  مخطوطات  شدہ پرانے ق رآؿ میں ہبنا کر  دکے محفوظ نسخے کو بنیا رسٹینیویوث 

ت

 ہوتی ںیلیاتبد کہا کہ ق

۔رہیں

11

ا

او جوا  ہتجز

د دج  دہے۔ ر ی  ی  طل کر د یہادعو ہنے  تحقیق سائنسی ی 

 

سے  یہجر یدی نسخے پہلی یمقد ہکہ  ی  ت واضح ہو ئی  ہسے  یاسٹڈ اور فلولوجیکل یٹنگکاربن ڈ ئیی  ی 

رآؿ سے تقر تعلق رکھتے ہیں

ت

  ہے۔ معمولی سو فیصد یباًاور اؿ کا متن موجودہ ق

ت

رؼ صرػ رسم الخط  مطابقت رکھ

 

وجہ سے ہے،  کی موجودگی ؾعد نقطوں کی ی  ق

رطرزِ تحر جو اُس دور کا عمومی ۔یلیتبد کوئی تھا، نہ کہ متن میں ث 

12

ا

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

 .Arthur Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an, Leiden: Brill, 1937, pp. 7–12. ۔ 8
9
 رخ  مع  القرآؿ، مکتبہ دارالسلاؾ، ا۔ 

ت

ا۔:66ء، ص 3112ری  ض، محمد مصطفی الاعظمی، ی

 John Burton, The Collection of the Qur’an, Cambridge: Cambridge University Press, 1977, p. 115 ۔ 10
 .William Muir, The Life of Mahomet, London: Smith, Elder & Co., 1861, Vol. 1, pp. 20–21۔11
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رتیبِا4

ت

امصحف کا اعتراض ۔ ث

رآؿ کی نے اعتراض کیا مستشرقین چھ 

ت

رتیب کہ ق

ت

رولی عمل کا نتیجہ عثمانی موجودہ ث

 
 

رتیب ہے، جو اصل ث

ت

۔سے مختلف ہے ث

13

ا

او جوا  ہتجز

رتیب ہ

ت

روؽ ث

 
 

رآؿ کا ث

ت

 ہے کہ ق

ت

رتیب وار ہیں  درس

ت

 ہم موجودہ ث

ت

 رسوؽ اللہ  ہوا، بلکہ مختلف مواقع پر ہوا۔ ی

ت

راہِ راس کے مطابق ہے۔  تتعلیما کی صلى الله عليه وسلمث 

رتیب ہصحابہ کراؾؓ نے 

ت

ر رمضاؿ میں صلى الله عليه وسلمبلکہ رسوؽ اللہ  ،بنائی سے ہیں  رتضی اپنی ث
 
راتے اور آ حضرت جبرائیلؑ ہ

 
رآؿ دہ

ت

 ت و سورو ں کیی  کے ساتھ ق

رتیب

ت

رتیب مصحف اسی کرتے۔ عثمانی متعین ث

ت

 بع ہے۔ ہے اور وحی ہے، جو دراصل و قیفی پر مبنی ث

ت

ا3کے ی

راءو ں کا اعتراض5

ت

ا۔ مختلف ق

اکا ا مستشرقین رآؿ کی ہاور اعتراض  ی 

ت

راءتیں ہے کہ ق

ت

 ہیں و تبدؽ کی تغیر دراصل متن میں مختلف ق

ت

ردعلات

 
 

ا۔ اؿ کے ث رآؿ ا ی 

ت

ااگر ق متن ہے  ہی ی 

راءو ں کی

ت

؟ئی  رکھی ںگنجائش کیو و  پھر ق

14

ا

او جوا  ہتجز

راءت کے حقیقی ہ

ت

راءت دراصل ا تصور کو نہ سمجھنے کا نتیجہ اعتراض دراصل ق

ت

اہے۔ ق  ؾ ہے، جنہیں ںمختلف ادائیگیو متن کی ہی ی 

 

ج ا ت کا ی
لہ

خود رسوؽ  اور 

راءو ں میںی  نے صحابہ کو سکھا صلى الله عليه وسلماللہ 

ت

رؼ ہے، جو معنی ی  صرػ حرکات  ۔ مثلاً، عض  ق

 

رانداز ہیں  تلفظ کا ق

 

راءتیں پر اث

ت

 ۔ اس طرح ق

ت

رآؿ کے متن  ہوی

ت

ق

رآؿ کی اتلافػ ہیں  میں

ت

 کی بلکہ ق

ت

۔ہیں دلیل وسعت اور سہوس

15

 

 

ا

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

 Alba Fedeli, “The Birmingham Qur’an Manuscript: Text and Studies,” Journal of Qur’anic Studies 17:1 ۔ 12

(2015), pp. 76–79. 
13

رؽ، ا۔  رری، لیڈؿ: ث 
ی ف  
ح
ر 

 

ا۔32ء، ص 6921ابن ابی داوود، کتا  المصاحف، تحقیق: آرث

14

 ، بیروت، ا۔ 

ت

مب ہ
لعل

رر، دار الکتب ا

 

ش
لع

رر فی القراءات ا

 

ش

 

لت

ا۔23، ص 6ء، ج 6991ابن الجزری، ا

15

 رخ  مع  القرآؿ، مکتبہ دارالسلاؾ، ری  ض، ۔محمد مصطفی 

ت

ا۔661ء، ص 3112 الاعظمی، ی
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اپر انحصار کا اعتراض تی  اروا اسلامی ۔ غیر6

رآؿ کی مستشرقین عض 

ت

 ر نے ق

ت

 غیر ؿبیا خ ی

ت
ت

رآؿ کے مختلف  نتیجہ ہسے  اور انہی ،کتب پر انحصار کیا دشمناؿِ اسلاؾ کی ی  ااتی  معتبر روا کرتے وق

ت

نکالا کہ ق

نسخے موجود رہے۔

16

ا

او جوا  ہتجز

اا ہاعتبار سے  علمی اروا ہے۔ اسلامی ہمنصفانہ رو غیر ی 

ت

 
اروا میں ن

ت

 
رح و تعد صحت کو جانچنے کے لیے کی ن

 
 کا ی  قاعدہ نظاؾ موجود ہے، جس کی یلاسناد اور ج

  میں کے کسی مثاؽ دنیا
 
۔ اس ی  بنا دبنیا کی تتحقیقا کو اپنی تی  اور موضوع روا نے اس نظاؾ کو نظر انداز کرتے ہوئے ضعیف ۔ مستشرقینملتی ہیں  اور مذہ

رعکس مسلم محققین رآؿ کی واضح کیا ہنے  اللہاور محمد حمید الاعظمی ڈاکٹر مصطفی جیسے کے ث 

ت

 ر ہے کہ ق

ت

ہے، نہ کہ اؿ کمزور  مضبوط اور معتبر ذرائع پر مبنی خ ی

رھا کر پیش مستشرقین پر جنہیں تی  روا

 
 
رھا ج

 

۔کیا نے ث 

17

ا

رآؿ کی7

ت

اپر اعتراض حیثیت الوہی ۔ ق

 نی مستشرقین عض 

 

رآؿ کو خالص ان

ت

رار د نے ق

ت

 زؽ  کے ذاتی صلى الله عليه وسلممحمد  ہاور کہا کہ  کوشش کی کی ینےکلاؾ ق

 

افکار اور تجری  ت کا مجموعہ ہے، جو وقتاً فوقتاً ی

ئے ۔ یے  پیش صورت میں کی تی  آ ہونے والی

18

ا

او جوا  ہتجز

اا اعتراض ھی  ہ رآؿ میں پر مبنی غلط فہمی یدبنیا ی 

ت

طرػ  اپنی کی صلى الله عليه وسلمہے، نہ کہ رسوؽ اللہ  وحی اللہ کی ہہے کہ  یا۔ کو واضح کیا ی  ر ی  ر اس حقیقت ہے۔ ق

رتحر سے کوئی رث 

 

دا۔ م رآؿ کا اسلو ، پیش ی 

ت

رآں، ق  ر اور اس کے سائنسی ںگوئیا ث 

ت

 نی ہکہ  پہلو اس ی  ت کا ثبوت ہیں یخیو ی

 

 ہو سکتا۔ مستشرقین کلاؾ ہیں  ان

صب ا ت سے ز یو فکر رائے اؿ کے اپنے مذہبی ہاکی
ع

ت

ن
 چھ  ہیں  دہی  

ت

ر علمی ہے کہ مستشرقین ۔ اس طرح واضح ہوی
 
 ،ہیں یتےد دکھائی کے اعتراضات بظاہ

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

 Alba Fedeli, “The Birmingham Qur’an Manuscript: Text and Studies,” Journal of Qur’anic Studies 17:1 ۔ 16

(2015), pp. 76–79 
17

و ؾ القرآؿ، دار احیاء 
عل
ا۔362، ص 6ء، ج :699التراث العربی، بیروت،  ۔الزرقانی، محمد عبدالعظیم، منال العرفاؿ فی 

18 Muhammad Hamidullah, Introduction to the History of the Text of the Qur’an, Paris: Mouton, 1973, p. 67  
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  اہیں  لیکن
 

اروا اسلامی ح

ت

 
 ر ن

ت

 ,Theodor Nöldeke:۔ہیں سامنے آ جاتی جلد یںدکمزور بنیا پرکھا جائے و  اؿ کی میں روشنی حقائق کی یخیاور ی

Geschichte des Qorans, Göttingen, 1909, pp. 240–245.ا

 کے جوای  ت اور دفاعو مفکرین  مسلم علماء 

ر دور میں دلل  اور مضبوط دلائل پیش یے  ہیں۔ اؿ کا بنیادی مؤقف ہ ہے
 
رآؿ مستشرقین کے اعتراضات کے جوا  میں مسلم علماء اور محققین نے ہ

ت

 کہ ق

ی وعدہ ہے

ہہ ل

﴾  :کریم کی حفاظت ای  ا
َ

وْن
ُ

فِظ
ٰ

ح
َ
 ل

ٗ
ه

َ
ا ل

َّ
رَ وَاِن

ْ
ك

ِّ
ا الذ

َ
ن
ْ
ل
َّ

ز
َ
 ن

ُ
ن

ْ
ح

َ
ا ن

َّ
۔ اس وعدے کے پس منظر میں مصاحفِ عثمانیہ دراصل ﴿اِن

 :اللہ تعالیہ کے اس انتظاؾ کی عملی صورت ہیں۔ ذیل میں چند اہم پہلو بیاؿ یے  جاتے ہیں

 عثمانی مصاحف کا اجماعی پہلو ۔6

ھ( نے اپنی 261ؿؓ کا اقداؾ محض افراادی فیصلہ ہیں  تھا بلکہ پورے صحابہ کراؾؓ کا اس پر اجماع تھا۔ اماؾ ابن ابی داوود )ؾ علماء نے واضح کیا ہے کہ حضرت عثما

 ہو ´کتا  کتا  المصاحف میں ذکر کیا ہے کہ صحابہ کراؾؓ نے عثمانی مصاحف کی تیاری پر مکمل اتفاؼ کیا اور کسی نے اس پر اعتراض ہیں  کیا۔

ت

 
 ن

 

  اس سے ی

ت

ی

 ہے کہ ہ محض سیاسی فیصلہ ہیں  تھا بلکہ ای  اجماعی اقداؾ تھا۔

راءو ں کی بقا ۔3

ت

 ق

راءو ں کو مٹا دی  ۔ لیکن اماؾ ابن الجزری )ؾ 

ت

رر فی القراءات122مستشرقین کا دعویہ ہے کہ عثمانی اقداؾ نے ق

 

ش

 

لت

رر ھ( نے اپنی مشہور کتا  ا

 

ش
لع

 کیا  ا

ت

 
 ن

 

میں ی

راءتیں و  ہمیشہ تلا

ت

 میں جاری رہیں۔کہ صحیح ق

ت

 کے ذریعے ات

ت

 
  بن رہی  ²وت و روان

 
ا ر کا س

 

ش

ت

ت

 

ن
راءو ں کو ختم کیا جو ا

ت

عثمانی مصاحف نے صرػ غیر معتبر ق

 تھیں۔

 اور مخطوطات ۔2

ت

 

 

 متن کی یکسان

ر

ت

 کی ہے کہ عثمانی مصاحف اور آج کے ق

ت

 
 ن

 

رؼ موجود ڈاکٹر مصطفی الاعظمی اور معاصر محققین نے مخطوطات کی بنیاد پر ہ ی  ت ی

 

آؿ میں کوئی معنوی ق

 ئید کرتے ہیں۔ ³ہیں ۔

ت

رآؿ مخطوطہ اور صنعاء مخطوطہ دونوں اسی حقیقت کی ی

ت

رمنگھم ق راسےااسا⁴ث   اظاہ 
ت

رآؿاکہاہےاہوی

ت

ااصلااپنیامتناکااق

 رہا۔امحفوظامیںاصورت

دا ۔2 ردی 

ت

 سیاسی الزاؾ کی ث

رٹن اور دیگر مستشرقین نے کہا کہ عثمانی اقداؾ ای  "سیاسی  د کرتے ہوئے کہا کہ اگر ہ اقداؾ محض جاؿ ث  ردی 

ت

ضرورت" تھا۔ لیکن مسلم علماء نے اس کی ث

 کے ا

ت

رآؿ کے تحفظ اور ات

ت

 اس پر خاموش نہ رہتی۔ اماؾ الزرقانی لکھتے ہیں: "ہ اقداؾ ق

ت

ری جماغ

 

  و  صحابہ کراؾؓ کی اتنی ث 

ت

 تھا، نہ کہ سیاسی ہوی

ت
 

تحاد کی ضمان

 ⁵صرػ سیاسی حکمت عملی۔"
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د ہتیںعلمی ۔: دی    دفاع کی ج 

 کی ہے کہ عثمانی مصاحف کی یکسا

ت

ر القادری اور ڈاکٹر ی  سر قاضی نے ھی  وضاح
 
ی معاصر مسلم اسکالرز جیسے ڈاکٹر محمد حمید اللہ، ڈاکٹر طاہ

ہہ ل

رآؿ کے ا

ت

 ق

ت

 

 

ن

 اس کا 

ت

  و  دییوں ی

ت

 نی تصنیف ہوی

 

رآؿ ان

ت

ری دلیل ہے۔ اؿ کے مطابق اگر ق

 

 ⁶متن بلا اتلافػ محفوظ نہ رہتا۔کلاؾ ہونے کی س  سے ث 

رآؿ کے محفوظ اؿ تماؾ دلائل سے ہ ی  ت عیاں ہوتی ہے کہ مسلم علماء نے مستشرقین کے اعتراضات کو نہ صرػ علمی بنیادوں پر رد کیا بلکہ مثبت انداز میں

ت

 ق

د اجاگر کیا۔ ری 

 

اہونے کے پہلو کو م

رہ 

 
 

رراقی اعتراضات کا تنقیدی جاث

 

ش

ت

ست

 ا

 ا

 

  اؿ کا ی  ری  بینی سے مطالعہ کیا جا مستشرقین کی جان
 

ر علمی بنیادوں پر قائم دکھائی دیتے ہیں، مگر ح
 
ئے سے مصاحفِ عثمانیہ پر اٹھائے ئے  اعتراضات بظاہ

رہ درج ذیل پہلوؤں سے کیا جا سکتا ہے

 
 

  ہے کہ اؿ میں متعدد سقم اور تضادات ی  ئے جاتے ہیں۔ اؿ اعتراضات کا تنقیدی جاث

ت

 :و  ہ واضح ہوی

 ریخی مصادر سے بے اعتنائی ۔6

ت

 ی

ا
ِ  
 قاب

 

د کو ی   و  نظرانداز کیا ی   اہیں  ی

  

رآؿ کے مع  و تدوین کے ی  رے میں اپنی آراء قائم کرنے میں اسلامی ماج

ت

ر مستشرقین نے ق

ت

رار دی  ۔ مثاؽ کے زی  دہ ث

ت

 اعتماد ق

 رخ  پر ی  ت کرتے ہوئے محدثین ا

ت

رآؿ کی ی

ت

رری نے ق
ی ف  
ح
ر اہمیت دی۔طور پر نولدیکے اور آرتھر 

ت

ور مفسرین کی روای  ت کو کم ث

19

حالانکہ ہ روای  ت ابتدائی  

  کی ئی  اور سند و تحقیق کے اعتبار سے مضبوط ہیں۔

ت

 دییوں میں رتن

روی شواہد پر عمومی نتائج ۔3

 

 
 ج

رری
ی ف  
ح
رآؿ کا متن غیر محفوظ ہے۔ آرتھر 

ت

 در اتلاففات کو بنیاد بنا کر ہ دعویہ کیا کہ ق

 

رؼ کو نمای  ں کیا اور اس  مستشرقین نے عض  ی

 

روی نسخوں کے ق

 

 
نے چند ج

د کر لیا

  

۔سے عمومی نتیجہ اج

20

جبکہ حقیقت ہ ہے کہ اؿ اتلاففات کی نوعیت رسم الخط اور ہجائی علامات کی کمی بیشی سے متعلق تھی، نہ کہ متن ی   معنی کی  

 تبدیلی سے۔

 تعصب اور پیش فہمی ۔2

رٹن اور ولیم موئیر جیسے محققین رآؿ کے ی  رے میں پہلے سے قائم مفروضات کے تحت دلائل لاتے ہیں جاؿ ث 

ت

۔کے ہاں ہ رجحاؿ نمای  ں ہے کہ وہ ق

21

اؿ  

 ئید کرے نظرانداز کر دیتے ہیں۔ ہ طرزاِ

ت

ر اس دلیل کو جو اس کے الہامی ہونے کی ی
 
دا وہ ہ

 

ہ
ر ہے، ل  نی تحرث 

 

رآؿ محض ای  ان

ت

ردی  ق

 
 

فکر سائنسی تحقیق  کے ث

  داری کے خلاػ ہے۔کے بنیادی اصوؽ 

 

 یعنی غیر جان

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

 .Theodor Nöldeke, Geschichte des Qorans, Göttingen, 1909, pp. 240–245 ۔ 19
 .Arthur Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an, Leiden: Brill, 1937, pp. 7–12 ۔ 20
 William Muir, The Life of Mahomet, London: Smith, Elder & Co., 1861, Vol. 1, pp. 20–21 ۔ 21
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دا ۔2 ردی 

ت

د مخطوطاتی شواہد کی ث دی   ج 

ر ری بنیاد ہ تھی کہ قدیم نسخے موجود ہیں  ہیں۔ مگر حالیہ دہائیوں میں دری  فت ہونے والے مخطوطات، جیسے ث 

 

منگھم اور صنعاء مستشرقین کے اعتراضات کی ث 

 کر دی   ہے۔ ہ مخطو

ت

 
 ن

 

رآؿ نسخے، نے اس دعوے کو غلط ی

ت

  ہےکے ق

ت

رآؿ سے مطابقت رکھ

ت

۔طات پہلی دیی ہجری کے ہیں اور اؿ کا متن موجودہ ق

22

ااسا

راسے
 
رآؿاکہاہوااظاہ

ت

 تھا۔امستحکماسےاہیاابتداامتناکااق

 مسلم محققین کی تنقید ۔:

ی  صالح، اور دیگر معاصر محققین نے مستشرقین کے اعتراضات پر تفصیلی تنقید کی 

ح
صب 

رری ڈاکٹر مصطفی الاعظمی، ڈاکٹر 
ی ف  
ح
ہے۔ الاعظمی نے واضح کیا کہ آرتھر 

 ص  نقل پر مبنی تھیں

 

  کیں، وہ اصل نسخوں کی غلط فہمی ی   ی

ت

۔نے جو فہرستیں رتن

23

رآؿااگراکہاکیاااتدللاؽانےااللہاحمیداڈاکٹراطرحااسیا

ت

اغیراق

 امحفوظ

ت

ااو اہوی

ت

ااسےادییوںامیںامسلمہاات ہوتی۔انہاممکناتلاوتاکیامتناہیاای 

24

 

روی مشاہدات پر مبنی ہیں، اور اؿ میں سائنسی تحقیق کا و ازاؿ تماؾ نکات 

 

 
ر مفروضات، تعصب ی   ج

ت

رراقی اعتراضات زی  دہ ث

 

ش

ت

ست

ا  ہے کہ ا

ت

کلب

 

ن
ؿ سے ہ نتیجہ 

راہم کرتی ہیں۔

 

 ریخی اور مخطوطاتی شہادتیں اس کے محفوظ ہونے پر قوی دلیل ق

ت

رآؿ کی ی

ت

رعکس ق  ۔ اس کے ث 

ت

اہیں  ی  ی   جای

رراقی

 

ش

ت

ست

  ہے کہ اؿ کی ہمطالعہ  یتنقید اعتراضات کا ا

ت

ر کری
 
ااکثر ظاہ

ت

 
ای  د علمی ن

ت
 

ااور  سے خالی ن رآؿ کے  عکاس ہے۔ مستشرقین کی یےطرفہ رو ی 

ت

نے ق

ر پس منظر اور مذہبی یکے حوالے سے جو اشکالات اٹھائے، وہ دراصل اؿ کے فکر متن اور مصاحفِ عثمانیہ

ت

صب ا ت سے جڑے ہوئے تھے۔ وہ ق
ع

ت

ن
 کو اسی آؿ

اور مختلف نسخے موجود  ںیلیاتبد متن کی واقعی کتب کا مطالعہ کرتے تھے۔ چونکہ اؿ کتابوں میں آسمانی یگرد ی  سے وہ ی  ئبل  یےجس زاو ہیں یکھتےسے د یےزاو

رآؿ کے ساتھ ھی  گماؿ کر لیا ہانہوں نے  تھے، اس لیے

ت

امعاملہ ہوا ہوگا۔ یہیاکہ ق

 ہم

ت

ر نظر کی اس نقطۂ ی

 

رآؿ کی ہے کہ مستشرقین ہایکمزور یس  سے ث 

ت

 ر داخلی اپنی نے ق

ت

ر یمتعامل اور قد و عملی یخیشہادو ں، مسلمانوں کے ی

ت

 ینث

ر ا دہی  ۔ اؿ کا انحصار زی  لا ہیں  مخطوطات کو خاطر میں

ت

رو ی  اتھیں و  ضعیف ی  پر رہا جو  تی  متوؿ اور روا یسےث

 

 
رتھیںامشاہدات پر مبنی یج

 

د۔ م کہ اؿ کا  ہای 

اا تحقیق یقۂطر رآؿ کی مخصوص تعصب پر مبنی ی 

ت

  تھا، نہ کہ غیر کو چیلنج حیثیت الوہی تھا، جس کا مقصد ق

 

امطالعہ۔ جانبدارانہ علمی کری

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

 Alba Fedeli, “The Birmingham Qur’an Manuscript: Text and Studies,” Journal of Qur’anic Studies 17:1 ۔ 22

(2015), pp. 76–79. 
23

 رخ  مع  القرآؿ، مکتبہ دارالسلاؾ، ری  ض، محمد۔ 

ت

ا۔669ء، ص 3112 مصطفی الاعظمی، ی

24.Muhammad Hamidullah, Introduction to the History of the Text of the Qur’an, Paris: Mouton, 1973, p. 68. 
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رے سے  یتنقید

 
 

  ہے کہ مستشرقین ھی  ہجاث

ت

 نقطوں کی ی  ا۔ مًثلا رسم الخط کیا دے کر پیش اہمیت معمولی اتلاففات کو غیر نے عض  اوقات ضمنی معلوؾ ہوی

رار دیلیتبد کو انہوں نے "متن کی بیشی کمی

ت

رؼ اُس زمانے کے کتابتی ہحالانکہ  ،ی  " ق

 

ایکساایمعنو اسلو  سے جڑا ہوا تھا اور متن کی ق

ت

 

 

ر  پر اس کا کوئی ن

 

اث

  تھا۔ ہیں 

ت

اپڑی

ر

 

دم د ی  رآں، ج  داث   کر د ہنے  تحقیق ی 

ت

 
 ن

 

رآؿ آرائی ساعتراضات محض قیا کے کئی ہے کہ مستشرقین ی  ای

ت

رمنگھم ق  صنعاء کے مخطوطات کی ی  اکے اوراؼ  تھے۔ ث 

ر نے اس حقیقت فتی  در

 

دکو م رآؿ کا متن اپنے اولین ی  واضح کر د ی 

ت

 ا کہ ق

ت

ادور سے آج ی  دبنیا بےکے وہ تماؾ دعوے  ہے۔ اس سے مستشرقین ہی ی 

 ہوتے ہیں

ت

 
 ن

 

رآؿ کی ی

ت

اتھے۔ پر مبنی حیثیت یقینیاغیر متن کی جو ق

رراقی ہاںیو

 

ش

ت

ست

ااسلاؾ نے نہا اور اؿ کا جوا  محققین ،مستند ہیں اعتبار سے کمزور اور غیر اعتراضات علمی کہا جا سکتا ہے کہ ا

ت

 
 کے ساتھ پیش ن

ت

کر  وضاح

اہے۔ ی  د

ا

ت

 
رراقی اعتراضات کی معنون

 

ش

ت

ست

 معاصر دور میں ا

رآؿِ مجید اور مصاحفِ عثمانیہ پر کئی اعتراضات اٹھائے، لیکن عصرِ حاضر میں

ت

رراقی تحقیقات نے اگرچہ ق

 

ش

ت

ست

 کا تجزہ ای  نئے  ا

ت

 
اؿ اعتراضات کی معنون

د علمی ماحوؽ میں کئی پہلو سامنے آتے ہیں دی    ضروری ہے۔ ج 

 

 :زاویے سے کیا جای

رات۔6

 

 علمی دنیا پر اث

ر ڈالا۔ اؿ کے اعتراضات ا  ھی  عض  نصابوں کا حصہ 

 

و ؾ کی تدریس پر نمای  ں اث
عل
روں نے مغربی جامعات میں اسلامی   ہم معاصر مستشرقین کی تحرث 

ت

ہیں۔ ی

 پیش ہوا دور میں مسلم اسکالرز نے اؿ اعتراضات کے سائنسی و تحقیقی جوا  دیے ہیں، جس کے نتیجے میں طلبہ اور محققین کے سامنے متوازؿ نقطۂ نظر

۔ہے

25

 

 مکالمے کا دروازہ۔3

ج لکا  نیوورتھ

 

ن ب
رعکس قدرے مثبت روہ اپنای   ہے۔ ا د مستشرقین نے ماضی کے ث  دی   ئی (Angelika Neuwirth) عض  ج 

 

ِ
 اور نیکولائی س

(Nicolai Sinai) ریخی اہمیت پر زور دیتے ہیں 

ت

رار دینے کے بجائے اس کی ادبی اور ی

ت

 نی متن" ق

 

رآؿ کو محض "ان

ت

.جیسے محققین ق

26

ر  
 
اس سے ظاہ

ر ہے۔ دث 

 

 کے ساتھ ساتھ ارتقا ی 

ت
ت

رراقی مطالعہ وق

 

ش

ت

ست

  ہے کہ ا

ت

 ہوی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

25 .Walid A. Saleh, “The Study of the Qur’an in the Western Academy,” The Muslim World 100:1 (2010), pp. 

68–85. 
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 مسلم دنیا میں علمی بیداری۔2

د تحقیق کریں۔ اس کے نتیجے میں متعد ری 

 

 ریخی پہلوؤں پر م

ت

رآؿ کے ی

ت

رراقی اعتراضات نے مسلم الِ لم  کو اس ارت پر مجبور کیا کہ وہ ق

 

ش

ت

ست

د نئے علمی ادارے اور ا

رآؿ پر معیاری کاؾ کیا

ت

 ق
ِ
و ؾ
عل
رآنی مخطوطات اور 

ت

ر وجود میں آئے، جنہوں نے ق

 

۔تحقیقی رتا 

27

 

 میڈی   اور اسلاموفوبیا ۔2

رآؿ پر تنقید

ت

روغ دینے کے لیے استعماؽ کیا۔ ق

 

 کے انےنے معاصر دور میں مستشرقین کے عض  پرانے اعتراضات کو اسلاؾ مخالف میڈی   نے اسلاموفوبیا کو ق

 ہم مسلم اسکالرز نے اکیڈمک سطح پر اور پبلک ڈسکورس میں اؿ بیانیوں کا و ڑ پیش 

ت

 نہ بنای   یا۔۔ ی

 
 

۔کیااسلاؾ اور مسلمانوں کو ن

28

 

ا ۔:

ت

 
 مستقبل کی معنون

د مستحکم  آج کے علمی ماحوؽ میں مستشرقین کے اعتراضات ای  ایسے "چیلنج" کی حیثیت رکھتے ہیں جن کے جوا  کے ذریعے مسلم الِ لم  اپنی تحقیق کو ری 

 

م

 ہیں۔ ہ اعتراضات ا  محض منفی پروپیگنڈا ہیں  بلکہ علمی ارتقا کے مواقع ھی 

ت

راہم کرتے ہیں اور معیاری بنا سکت

 

۔ق

29

 

رراقی معاصر دور میں

 

ش

ت

ست

امعنو اعتراضات کی ا

ت

 
رہ لیا یضرور کو سمجھنے کے لیے ن

 
 

رات کا گہرا جاث

 

 کے مقابلے میں جائے۔ ماضی ہے کہ اؿ کے پس منظر اور اث

ر علمی دہی  اعتراضات ز ہآج 

ت

 سے نکل کر میڈ ث

 

 کو عض  مغربی تتحقیقا پرانی کی مستشرقین۔ منتقل ہو چکے ہیں ڈسکورس میں اور سوشیل میااکیڈ ،ی  مباح

 ر نسل کے ذہنوں میں وجہ سے نئی جس کی ،ہیں نصا  کا حصہ بناتی جامعات ا  ھی 

ت

رآؿ اور اس کے ی

ت

 اپس منظر کے حوالے سے شکوک و شبہات پید یخیق

ا۔ہوتے ہیں

رآؿ کے متن پر کم اور ز ہ

ت

 ق

ت

راہِ راس  و جہ ہے کہ معاصر دور کے اعتراضات ث 
ِ  
ر اس کی دہی  ی  ت قاب

ت

رات پر رتکوز ہیں اتتعبیر ث

 

۔ مثاؽ کے اور اس کے اث

 قد

 

د کرتے ہیں یہادعو ہاینطور پر، عض  ی رآؿ کے احکاؾ ج 

ت

دکہ ق راءتیں کہ اس کی ہپھر  ی  ا،کے ساتھ ہم آہنگ ہیں  دنیا ی 

ت

اا مختلف ق متن"  ںیکسا"ای 

رراقی ہ۔ اگرچہ ہیں یتیکے تصور کو متزلزؽ کر د

 

ش

ت

ست

د ،ہیں صورتیں نئی کی نیےبیا اعتراضات پرانے ا دمگر ج  ر پر اہیں  پلیٹ مکذرائع اور اکیڈ ابلاغی ی 

 

 فارم

  ہے۔ کیا شدت سے پیش دہی  ز

ت

اجای

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

26.Angelika Neuwirth, The Qur’an and Late Antiquity, Oxford University Press, 2019, pp. 12–15 
27

 ئیکلوپیڈی  ، منہاج القرآؿ پبلی کیشنز، لاہور، 

 

و ؾ القرآؿ کا ان
عل
ر القادری، 

 
ا۔::ص  ء،3119محمد طاہ

 Elizabeth Poole, Reporting Islam: Media Representations of British Muslims, I.B. Tauris, 2002, pp. 92–94۔28
29

رہ،  
 
رریع الاسلامی، دار السلاؾ، قاہ

 

ش

ت

لت

ی، السنۃ ومکانتھا فی ا

ست ع

 ۔22ء، ص 6991۔۔مصطفی 
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ر

 

دم رھتی کی کہ اسلاموفوبیا ہای 

 

افضا نے اؿ اعتراضات کو ا ہوئی ث  رراقی میں یکہاور ارت رپیوہے۔  یدے د جہت ھی  عملی ی 

 

ش

ت

ست

 عض  ادارے ا

رآؿ اور اسلامیکے جواز کے طور پر استعماؽ کرتے ہیں ںی  لیسیو اور ثقافتی سیسیا اعتراضات کو اپنی

ت

 ر ۔ ق

ت

 زعہ" بنا کر پیش خ ی

 
ت

  د کو "م

 

 مسلمانوں کی راصلکری

 کو کمزور کرنے کی مذہبی

ت
 

اکوشش ہے۔ شناح

 ہم

ت

دقوت کھو چکے ہیں سطح پر اپنی اعتراضات علمی ہااس س  کے ی  وجود، معاصر دور میں ی د۔ ج  و ؾ پر ہونے  اور اسلامی فت،ی  در مخطوطات کی ،لویآرکیا ی 
عل

ر والی

ت

 زہ ث

ت

 کر د ہنے  تتحقیقا ینی

ت

 
 ن

 

رآؿ اپنے متن اور پیغا ی  ی

ت

ا ؾہے کہ ق

ت

ت

 

ن

ادونوں کے اعتبار سے محفوظ ہے۔ 
 
ب

ا ً،

ت

ررا خ ب

 

ش

ت

ست

 ی  ایاعتراضات ا  محض فکر قیا

 سوالات کے طور پر۔ علمی ہنہ کہ سنجید ،رہ ئے  ہیں کے طور پر ی  قی ےیجنڈا سیسیا

 ت

 

 نتائج و سفارش

 ہیں

ت

د یے  جا سکت

  

 :مصاحفِ عثمانیہ اور مستشرقین کے اعتراضات پر یے  ئے  اس تحقیقی و تنقیدی مطالعہ سے درج ذیل نتائج اج

 نتائج

 تعصب پراعتراضات کی بنیاد  .6

۔ اؿ کے اکثر مستشرقین نے مصاحفِ عثمانیہ کے ی  رے میں اپنے اعتراضات کو خالص علمی بنیاد کے بجائے مذہبی ی   تہذیبی تعصب کی روشنی میں پیش کیا

۔مقدمات پہلے سے قائم مفروضات پر مبنی تھے

30

 

رآنی متن کی حفاظت مسلمہ حقیقت .3

ت

 ق

 ریخی و مخطوطاتی شہادتیں اس ی  ت کی واضح

ت

رمنگھم اور صنعاء کے مخطوطات اس حقیقت کو  ی رآؿ مجید کا متن ابتدا ہی سے محفوظ چلا آ رہا ہے۔ ث 

ت

دلیل ہیں کہ ق

 دیتے ہیں

ت

 
د تقون ری 

 

۔م

31

 

روی شواہد کا غلط استعماؽ .2

 

 
 ج

روی اتلاففات کو متن کے بگاڑ کے ثبوت کے طور پر پیش کیا، حالانکہ ہ اتلاففا

 

 
 اور تلفظ سے متعلق مستشرقین نے قاری ی   رسم الخط کے ج

ت

 
ت محض کتان

ی کے اصل متن سے

ہہ ل

۔تھے، نہ کہ وحی ا

32

 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

30
رریع الاسلامی، دار ا۔ 

 

ش

ت

لت

ی، السنۃ ومکانتھا فی ا

ست ع

رہ، مصطفی 
 
ا۔22ء، ص 6991السلاؾ، قاہ

 Alba Fedeli, “The Birmingham Qur’an Manuscript: Text and Studies,” Journal of Qur’anic Studies 17:1 ۔ 31

(2015), pp. 76–79 
 Arthur Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an, Leiden: Brill, 1937, pp. 7–12 ۔ 32
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 مسلم محققین کا مثبت کردار .2

رراقی اعتراضات کا جوا  دی  ، جس سے واضح ہوا کہ

 

ش

ت

ست

ی  صالح جیسے مسلم اسکالرز نے سائنسی بنیادوں پر ا

ح
صب 

رآؿ کا متن مصطفی الاعظمی، حمید اللہ اور 

ت

 ق

ر

ت

 ث
ِ  
 قاب

 

 ریخی طور پر ی

ت

د ہےی ۔دی 

33

 

ا .:

ت

 
 معاصر معنون

راہم  کے متن کی

 

 ر آج کے دور میں ہ اعتراضات صرػ منفی پہلو ہیں  رکھتے بلکہ علمی ارتقا کے مواقع ھی  ق

ت

کا عمل  ینتدو کی صحت اور مصاحفِ عثمانیہ یخیی

اہے۔ متزلزؽغیر پر قائم تھا اور آج ھی  دوںمضبوط بنیا

ر کرتی ھی  ہاتحقیق
 
اکے اعتراضات ا ہے کہ مستشرقین ظاہ  ہوئے، کیو پہلو سے مثبت ھی  ی 

ت

 
 ن

 

ورثے پر  کو اپنے علمی مسلم محققین یعےاؿ کے ذر نکہی

ر

 

دم  ر ہامطالعہ کرنے کا موقع ملا۔ اس کا نتیجہ اور تفصیلی تحقیق یگہر ی 

ت

رآؿ، اور ی

ت

 ق
ِ
و ؾ
عل
رآؿ کے  ینِتدو خ ِنکلا کہ مخطوطات، 

ت

 اہم اور قیمتی میں اؿمیدق

اروا علمی جنہوں نے اسلامی ،سامنے آئیں تتحقیقا

ت

 
را ن

 

دکو م اتقو ی 

ت

 
ا۔بخشی ن

اا   ہے کہ معاصر دنیا ہااور اہم نتیجہ ی 

ت

رراقی میں سامنے آی

 

ش

ت

ست

ر اکیڈ دہی  اعتراضات ز ا

ت

 سطح پر اؿ کی سیاور سیا مگر عوامی ،کمزور پڑ چکے ہیں حلقوں میں مکث

رآؿ کے ی  رے میں ںدونوں سطحو ی  اور میڈ تحقیق ہے کہ وہ علمی متقاضی اس ارت کی کے لیے صورتِ حاؽ مسلم دنیا ہموجود ہے۔  ی  زگشت ا  ھی 

ت

 پر ق

 مضبوط کرے۔ نیہمثبت بیا

 ت

 

 سفارش

ر کا قیاؾ .6

 

 تحقیقی رتا 

راہم کریں اور نئی 

 

ر قائم یے  جائیں جو مستشرقین کے اعتراضات کا منظم جوا  ق

 

نسل کو علمی سطح پر اس کے جامعات اور دینی اداروں میں ایسے تحقیقی رتا 

 لیے تیار کریں۔

روغ .3

 

 مخطوطاتی تحقیق کو ق

د اجاگر ہوں۔ ری 

 

رآؿ کے محفوظ ہونے کی شہادتیں م

ت

 کہ ق

ت

د بین الاقوامی سطح پر تحقیق کی جائے ی ری 

 

رآنی نسخوں پر م

ت

 قدیم ق

 بین الاقوامی مکالمہ .2

 کہ مغر

ت

روغ دی   جائے ی

 

صب ا ت کم ہوں اور مثبت پہلو نمای  ں ہوں۔مستشرقین کے ساتھ مکالمہ اور علمی گفتگو کو ق
ع

ت

ن
رآؿ کے ی  رے میں 

ت

   میں ق

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

33
 رخ  مع  القرآؿ، مکتبہ دارالسلاؾ، ری  ض،  

ت

ا۔669ء، ص 3112۔محمد مصطفی الاعظمی، ی
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 نصا  میں شمولیت .2

 کہ طلبہ علمی و تحقیقی سطح پر تیا

ت

 مل یے  جائیں ی

 

رراقی اعتراضات اور اؿ کے جوای  ت پر تفصیلی کورسز ش

 

ش

ت

ست

 ر ہوں۔اسلامی جامعات کے نصا  میں ا

 عالمی میڈی   پر نمائندگی .:

 کہ اسلاموفوبیا کا مقالہ  کیا جا کے۔۔اس مسلم محققین کو چاہیے

ت

رآؿ کے ی  رے میں مثبت علمی بیانیہ پیش کریں ی

ت

ر پر ھی  ق

 

د پلیٹ فارم دی   تحقیق کہ وہ میڈی   اور ج 

 ت سامنے آتی میں روشنی کی

 

راہم کر سکتی رہنمائی ھی  حلقوں بلکہ مسلم معاشروں کے لیے جو نہ صرػ علمی ہیں چند سفارش

 

ا۔ہیں ق

رراقی اداروں میں جامعات اور تحقیقی ہے کہ اسلامی ہسفارش  سے پہلی س ا

 

ش

ت

ست

رآؿ اور ا

ت

 ق
ِ
و ؾ
عل

ر قائم یے  افکار پر مستقل تحقیقی 

 

ر  ہ۔ جائیں رتا 

 

رتا 

رہ لیں مستشرقین

 
 

د کے اعتراضات کا منظم جاث داور اؿ کے دلل  جوای  ت ج  راہم کر زی  ؿ میں علمی ی 

 

ا۔یںق

رزی  نوں )خصوصًا انگر کے ساتھ ساتھ مغربی کو عربی ہے کہ نوجواؿ محققین ہسفارش  یدوسر

 

رانسیسی یث 

 

ربیت ( میںاور ق

ت

  ید ث

ت

راہِ راس  کہ وہ ث 

ت

جائے ی

ا۔سمجھ کر جوا  دے سکیں تناظر میں اور اؿ کے اعتراضات کو صحیح کے اصل متوؿ سے واقف ہو سکیں مستشرقین

رآؿ کر ہاہم سفارش  یتیسر

ت

 ر یمہے کہ ق

ت

رکتب، ڈاکیو کرنے کے لیے پیش تسلسل کو عاؾ فہم انداز میں یخیکے محفوظ متن اور ی

 
 

رم

 

 پلیٹ یجیٹلاور ڈ ،ث 

ر کا استعماؽ کیا

 

 محدود ہیں  نتائج صرػ محققین جائے۔ اس طرح علمی فارم

ت

 ھی  رہیں ی

ت

اگے۔ پہنچ سکیں گے بلکہ عاؾ مسلمانوں ی

روغ د مکالمہ اور علمی ؿکے درمیا محققین مسلمسطح پر مسلم اور غیر الاقوامی کے علاوہ، بین اس

 

رآؿ کے ی  رے میں چاہیے یناتعاوؿ کو ق

ت

 کہ ق

ت

غلط  والی پھیلنے ی

او ازؿ قائم ہو۔ میں اؿمید کم ہوں اور تحقیقی ںفہمیا

 ت مستقبل میں ہاںیو

 

رراقی سفارش

 

ش

ت

ست

 ہوں گی میں ینےجوا  د اعتراضات کے علمی نہ صرػ ا

ت

 
 ن

 

رآؿ کر دلدگار ی

ت

اا کے ی  رے میں یمبلکہ ق مثبت  ی 

ا۔گی یںاہم کردار ادا کر ھی  قائم کرنے میں نیہبیا عالمی یاور تعمیر

 خاتمہ

ر علمی .6
 
رآؿ کریم کے متن پر جو اعتراضات اٹھائے، وہ بظاہ

ت

ری نکتہ ہ رہا کہ مستشرقین نے مصاحفِ عثمانیہ اور ق

 

دکھائی دیتے  اس تحقیقی مطالعے کا رت 

 ہیں۔ اؿ اعتراضات کے پیچھے صرػ علمی تجس ہیں  بلکہ عض  ہیں لیکن درحقیقت اؿ کی جڑیں مخصوص 

ت

 ت میں پیوس

 

فکری اور تہذیبی رجحای
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  ھی  ضروری ہے کہ اؿ اعتراضات نے اسلامی دنیا کو اپنی علمی

 

 ہم اس ی  ت کو تسلیم کری

ت

رما رہے ہیں۔ ی

 

 پر اوقات سیاسی و مذہبی مقادی ھی  کارق

ت

 
 روان

راہم 

 

د تحقیق کی طرػ راغب کیا۔ازسرنو غور کرنے کا موقع ق ری 

 

 کیا اور مسلم محققین کو علمی سطح پر م

روؽ، اس کی تدوین اور مصاحفِ عثمانیہ کی تیاری ای  ایسا عمل تھا جس کی بنیادیں انتہائی مضبوط ا .3

 
 

رآؿ کریم کا ث

ت

ور شفاػ ہ حقیقت واضح ہے کہ ق

ِ مسلمہ کا اجتماعی اجما

ت

ِ نقل اور ات ر

ت

 ریخی شواہد، و اث

ت

 بلا تھیں۔ ی

ت

روؽ سے لے کر آج ی

 
 

رآؿ کا متن اپنے ث

ت

راہم کرتے ہیں کہ ق

 

 ق

ت
 

ع اس ارت کی ضمان

رائی حاصل کر ئے ، لیکن  دث 

 

 ی 

ت

  سے پیش یے  ئے  اعتراضات اگرچہ علمی دنیا میں چھ  حد ی

 

د کسی تبدیلی کے محفوظ رہا ہے۔ مستشرقین کی جان دی  ج 

و ؾ کی 
عل
 روشنی میں اؿ کا وزؿ کمزور پڑ یا۔ ہے۔تحقیقات، مخطوطات کی دری  فتوں اور اسلامی 

ر علمی مکالمے سے زی  دہ سیاسی اور ابلاغی حربے کے طور  .2

ت

  ہے کہ ا  ہ زی  دہ ث

ت

 کا تجزہ ہ بتای

ت

 
پر استعماؽ ہو رہے معاصر دور میں اؿ اعتراضات کی معنون

 ت کے ساتھ مستشرقین کے پرانے اعتراضات کو

 

رھتے ہوئے رجحای

 

میڈی   اور عض  اکیڈمک اداروں میں نئے سانچوں میں  ہیں۔ اسلاموفوبیا کے ث 

 ہم اس کا مثبت پہلو ہ ہے کہ مسلماؿ محققین

ت

 پر سوالات کھڑے یے  جا سکیں۔ ی

ت
 

 کہ مسلمانوں کی مذہبی شناح

ت

  ہے، ی

ت

کے  ڈھاؽ کر پیش کیا جای

د تقاضوں کے مطابق دنیا کے سامنے پیش کرنے کا موقع موجو دی   د ہے۔سامنے اپنے علمی ورثے کو ج 

روؽ کے  .2

 
 

رات کے لحاظ سے آج ھی  اتنا ہی مستحکم ہے جتنا کہ ث

 

رآؿ کریم اپنے متن، پیغاؾ اور اث

ت

 تھا۔ اس کی نتائج کے طور پر ہ کہا جا سکتا ہے کہ ق

ت
ت

وق

د  رخ ، اور قدیم و ج 

ت

 ریخی دعویہ ہیں  بلکہ ای  زندہ حقیقت ہے جسے دنیا بھر میں لاکھوں حفاظ، کتبِ ی

ت

د مخطوطات گواہی دیتے حفاظت محض ای  ی ی 

می علمی ہیں۔ مستشرقین کے اعتراضات اگرچہ علمی دنیا میں چیلنج کے طور پر سامنے آئے، لیکن اؿ کے رد میں کی جانے والی تحقیقات نے نہ صرػ اسلا

د گہری روشنی ھی  ڈالی۔ ری 

 

رآؿ کے فہم اور اس کی تدوین پر م

ت

 کو مضبوط کیا بلکہ ق

ت

 
 روان

 ت کی روشنی میں .:

 

 ہ کہا جا سکتا ہے کہ مستقبل میں مسلمانوں کو چاہیے کہ وہ نہ صرػ دفاعی انداز میں اؿ اعتراضات کا جوا  دیں بلکہ ای  سفارش

رآؿ کریم کے متعلق پھیلائی

ت

د وسائل کا استعماؽ وہ راستے ہیں جن کے ذریعے ق دی   ئی  غلط مثبت اور تعمیری بیانیہ تشکیل دیں۔ تحقیق، مکالمہ، اور ج 

ر پیش کریں فہمیوں رآؿ کی حقیقی تصوث 

ت

 کہ کو دور کیا جا سکتا ہے۔ اس کے ساتھ ساتھ مسلم محققین کو چاہیے کہ وہ مغربی علمی دنیا سے رابطہ رکھ کر ق

ت

 ی

 عالمی سطح پر ای  متوازؿ علمی ماحوؽ قائم ہو کے۔۔

رو .1

 

 
ر میں، اس تحقیق کا بنیادی پیغاؾ ہ ہے کہ مستشرقین کے اعتراضات وقتی ی   ج

 

 اور اس کا محفوظ متن آج

ت

 

 

رآؿ کی حقان

ت

ی حیثیت رکھتے ہیں، جبکہ ق

 اور روشنی کا سرچشمہ 

ت

 
 کے لیے ہدان

ت

 

 

 ن

 

ر ہے بلکہ پوری ان

 

ای  لازواؽ حقیقت ہے۔ ہ کتا  نہ صرػ مسلمانوں کے ایماؿ و عقیدے کا رت 

 ری اصل
 
  ہی ہ

 

ر انداز میں پہنچای

 

 مؤث

ت

 ذمہ داری ہے۔ ہے۔ اس کے پیغاؾ کو سمجھنا اور دنیا ی
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و ؾ القرآؿ۔ بیر .6
عل
  

 

۔ الاتقاؿ ف

 

، جلاؽ الدي  ی 

ط

 و 
شت
ل

 ء۔6991: دارالفکر، وتا

 ثقافتِ اسلامیہ ،نعمانی شبلی .3
ٔ
اء۔6912ا،لم  الکلاؾ، لاہور: ادارہ
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 ئیکلو ،یالقادر .2

 

و ؾ القرآؿ کا ان
عل
ر۔ 
 
ا۔3119ا،کیشنز ۔ لاہور: منہاج القرآؿ پبلیی  پیڈمحمد طاہ

رآؿِ کر ی  کستاؿ میں ،احمد شیخ منظور .:

ت

رہ، پی یو تنقید تیی  : تجزیسبطور نصا  تدر کی یمق

 
 

اء۔3161آػ لاہور،  رسٹینیویومقالہ،  یڈ یچا جاث

رآؿ مجید مصطفیہ غلاؾ .1

ت

اء۔:311ا،کے اعتراضات، لاہور: مکتبہ قدوسیہ کا تعارػ اور مستشرقین اعواؿ، ق

رہ: مکتبہ دار التراث،  منال العرفاؿ فی ،محمد عبدالعظیم ،الزرقانی .3
 
و ؾ القرآؿ، قاہ

عل
اء۔:699

حا .1
صب 

 فی ی

 

و ؾ القرآؿ، بیر صالح، مباح
عل

، وت

 

 
 

ي مل 
لل

اء۔6916: دارالعلم 

 ر ،الاعظمی مصطفیہ .9

ت

اء۔3112: مکتبہ المعارػ، ضی  القرآؿ، ر ینتدو خ ی

ر بن عاشور، التحر محمد .61
 
رطاہ روالتنو ث  و ؿ،  ،ث 

 

خی
س

اء۔6912و نس: دار 

دور .66
ُ

ت

خف:  یق
مص
ل

 الحادل، غانم، رسم ا

ت

ب ہ

 

خ
ی 

 ر

ت

  لغویۃ ی

ت
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